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Introducción

La ehrlichiosis monocítica canina (EMC), es una enfermedad causada por la bacteria 
Ehrlichia canis, la cual es de tipo Gram negativa intracelular obligada, y pertenece a 
la familia Anaplasmataceae. Esta bacteria tiene tropismo por las células fagocíticas 
mononucleares de los perros, aunque también puede infectar otras células del sistema 
inmune como linfocitos, metamielocitos y promielocitos. Al infectar los monocitos 
forma endosomas que se multiplican hasta formar una mórula. Se propaga por el 
sistema linfático, bazo e hígado donde produce hiperplasia (Aziz et al., 2022).
La replicación y división celular de la bacteria conlleva a la bacteriemia hasta 
desarrollar signos clínicos como fiebre, anemia y trombocitopenia. La infección 
persistente desarrolla la enfermedad crónica, al afectar la médula ósea y al sistema 
inmune. Se produce trombocitopenia que provoca hemorragias masivas y la muerte 
de los perros (Aziz et al., 2022).
La transmisión biológica de E. canis en los perros susceptibles se da a través de la 
picadura de la garrapata café del perro Rhipicephalus sanguineus (Pat-Nah et al., 2015; 
Rodríguez-Vivas et al., 2019). Esta garrapata se encuentra ampliamente distribuida en 
México y se ha reportado parasitando perros en 24 estados de la república (Rodríguez 
Vivas et al., 2023).
En México, la presencia de E. canis en perros (detección del agente y respuesta 
serológica) y en la garrapata R. sanguineus se ha reportado en la mayoría del territorio 
nacional, pero su distribución global no ha sido documentada, por tal motivo el 
objetivo del presente documento es presentar la distribución geográfica 
de E. canis en perros de México tomando como base las referencias 
científicas publicadas en revistas de alto impacto.
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Metodología

Se realizó una búsqueda por computadora de la 
literatura publicada sobre la EMC en México, 
utilizando las bases de datos electrónicas de 
PubMed (https://www.ncbi.nlm.nih.gov/

pubmed) y Google Scholar (https://scholar.google.
com/) con términos de búsqueda que incluyen, 
entre otros, "Ehrlichia canis", "ehrlichiosis canina", 
"perro", “PCR” “seroprevalencia”, “prevalencia”, 
“Rhipicephalus sanguineus” y “México”. La 
búsqueda se realizó en el mes de septiembre de 2024. 
La revisión incluye estudios publicados sobre EMC 
en México de enero de 2003 a septiembre de 2024. La 
mayoría de las publicaciones fueron escritas en inglés, 
aunque también se incluyeron estudios en español.

En la Figura 1 se consideraron las seroprevalencias 
(%) reportadas en el Cuadro 1 de acuerdo a los rangos 
1-20%, 21-40%, 41-60% y ≥61%. En la Figura 2 se 

Estado Sero-prevalencia Técnica Autor

Baja California 70.2% ELISA Snap 3DX® Nuñez et al. (2003)

51.3% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Baja California Sur 49.1% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

40.2% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Campeche 66.0% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Chiapas 41.7% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

Chihuahua 44.6% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

100% ELISA Snap 4Dx® Lira-Amaya et al. (2023)

Ciudad de México 2.5% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

3.1% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Coahuila 16.2% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

Colima 34.5% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

47.3% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Estado de México 30% ELISA Snap 4Dx® Reyes-Clímaco et al. (2020)

3.3% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

0.9% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Guanajuato 3.4% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

consideraron las prevalencias (%) reportadas en el 
Cuadro 2 de acuerdo a los rangos 1-20%, 21-40% y 
≥41%. En ambas figuras cuando existió más de un 
reporte de prevalencia en cada estado, se consideró el 
valor promedio.   

Distribución geográfica
Seroprevalencia. En México, la presencia 
serológica de E. canis se ha documentado en 24 
estados a través de las pruebas de ELISA (Snap 
3DX®, Snap 4Dx®), inmunofluorescencia indirecta 
e inmunoperoxidasa indirecta. Se pueden observar 
seroprevalencias desde 0.9% (estado de México) 
hasta 100%, como es el caso del estado de Chihuahua 
(Cuadro 1). En la Figura 1 se presenta la distribución 
geográfica de E. canis en perros de México de acuerdo 
con el nivel de seroprevalencia (% de reactores 
positivos).  

Cuadro 1.  Reportes de seroprevalencia en perros con E. canis en 24 estados de México. 
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Figura 1.  Distribución geográfica de E. 
canis en perros de México de acuerdo al 
nivel de seroprevalencia. 

Guerrero 5.0% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

73.1% ELISA Snap 4Dx® Lira-Amaya et al. (2023)

67.2% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Jalisco 23.1% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

19.4 ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Morelos 24.1% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

75.0% ELISA Snap 4Dx® Lira-Amaya et al. (2023)

21.8% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Nayarit 32.7 ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Nuevo León 13.8% ELISA Snap 3Dx® Salinas-Meléndez et al. (2015)

36.7% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

25.8% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Oaxaca 21.0% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

Puebla 2.5% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

Quintana Roo 35.2% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

64% IFI Martínez-Vega et al. (2016)

37.7% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Sinaloa 48.3% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

74.5% ELISA Snap 4Dx® Sosa-Gutiérrez et al. (2013)

17.2% ELISA Snap 4Dx® Enríquez-Verdugo et al. (2016)

52.3% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Sonora 61.5% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

32.7% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Tabasco 55.3% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Tamaulipas 49.7% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

33.5% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Veracruz 37.9% ELISA Snap 3Dx® Nuñez et al. (2003)

39.2% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

Yucatán 44.1% ELISA Snap 3Dx® Rodríguez-Vivas et al. (2005)

8.7-8.1% IFI, IPI Jiménez-Coello et al. (2009)

47.0% ELISA Snap 4Dx® Bedoya et al. (2023)

IFI: Inmunofluorescencia indirecta, IPI: Inmunoperoxidasa indirecta

Estado Sero-prevalencia Técnica Autor

Campeche 27% PCR Rojero-Vázquez et al. (2017)
Chihuahua 14% PCR Lira-Amaya et al. (2023)

53.6% PCR Beristain-Ruiz et al. (2022)

61.3 PCR Rodríguez-Alarcón et al. (2020)
Coahuila 4.0% PCR Almazán et al. (2016)

10.5% PCR Arenas et al. (2019)
Durango 4.0% PCR Almazán et al. (2016)
Guerrero 41.4% PCR Lira-Amaya et al. (2023)
Morelos 55% PCR Lira-Amaya et al. (2023)
Sonora 28.0% PCR Aragón-López et al. (2022)
Tamaulipas 26.8% PCR Merino-Charrez et al. (2021)
Yucatán 5% Frotis sanguíneo Rodríguez-Vivas et al. (2005)

36% PCR Pat-Nah et al. (2015)

69.2 PCR Díaz-Medina et al. (2016)
29.2 PCR múltiple Ojeda-Chi et al. (2019)

Prevalencia 
del agente en perros. 

En México la detección del agente 
a través de la identificación de inclusiones 
citoplasmáticas en monocitos de frotis sanguíneos 
de perros (Rodríguez-Vivas et al., 2005), así como 
la detección de genes específicos de E. canis a través 
de pruebas moleculares se ha realizado en 9 estados, 
encontrándose prevalencias desde el 4% (Coahuila y Durango) 
hasta el 69%, como es el estado de Yucatán (Cuadro 2). En la Figura 2 se 
presenta la distribución geográfica de E. canis en perros de México de acuerdo 
con su prevalencia por técnicas moleculares.

Cuadro 2. Reportes de prevalencia en perros con E. canis en 9 estados de México de acuerdo con varios autores.
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Figura 2. Distribución geográfica de la prevalencia de E. canis en 
perros de México detectada por medio de biología molecular.

Prevalencia 
del agente en 
garrapatas. 

Pat-Nah et al. (2015) 
reportaron en el 
estado de Yucatán que 
la garrapata R. sanguineus 
es el vector de E. canis a los 
perros y el 18.5% de ellas 
se encuentran infectadas. Se 
encontró que los machos presentan 
mayor infección que las hembras (24.7 vs. 13.5). 

Discusión
La alta infección de perros con E. canis (presencia 
del agente y respuesta serológica), así como en 
la garrapata R. sanguineus, ponen de manifiesto la 
importancia de este agente en perros de México. Esta 
bacteria produce una enfermedad multisistémica que 
se presenta de forma aguda, subclínica o crónica (Aziz 
et al., 2022). 

La distribución del agente en el país está relacionada con 
la gran adaptación y presencia de la garrapata vector R. 
sanguineus (Rodríguez-Vivas et al., 2023) que es capaz 
de transmitir el agente a los perros cuando se alimenta 
de sangre. Las mayores seroprevalencias se presentan 
en perros de las regiones del norte, sureste y en la costa 
del golfo de México y del pacífico (Cuadro 1 y Figura 
1). Estas regiones deberían establecer mayores medidas 
de control contra las garrapatas R. sanguineus mediante 
el uso responsable de acaricidas y otras alternativas de 
control en los perros y el ambiente, con la intención de 
reducir el riesgo de transmisión y la presentación de casos 
clínicos que pongan en riesgo la salud de los perros y de 
los tutores (Rodríguez Vivas y Rosado Aguilar, 2023).

La detección de E. canis en perros mediante pruebas 
moleculares en México, ha sido poco estudiada, 
reportándose estos hallazgos principalmente en el norte 
y sureste de México (Cuadro 2 y Figura 2). Para un 
diagnóstico más preciso de este agente en los perros es 
necesario implementar en otras regiones del país técnicas 
moleculares de detección del agente (Rodríguez-Vivas 
et al., 2015), que permitan apoyar al diagnóstico clínico 
y serológico para establecer mejores esquemas de 
tratamiento y monitoreo de esta enfermedad.
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Conclusiones

La EMC es una enfermedad 
sistémica de amplia distribución en 
perros de México. Su distribución 
se debe a la amplia presencia de 
la garrapata vector R. sanguineus 
en casi todo el territorio nacional. 
Para reforzar el diagnóstico de esta 
bacteria en los perros y apoyar los 
esquemas de control, es necesario 
implementar técnicas moleculares 
de detección principalmente en 
las regiones de alta incidencia del 
agente y del vector en el país 
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